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iN NAAM VAN OE KONING 

VOlllllS 

RECHTBANK DEN HAAG 

Team handel 

zaaknummer I rolnummer: CI09/579540 I HA ZA 19-925 

Vonnis van 18 november 2020 

in de zaak van 

I . 
te Maastricht, 
2. 
te Maastricht, 
eisers, 

N 

advocaat mr. J .L. ren I-love te Maastricht, 

tegen 

s 

DE STAAT DER NEDERLANDEN (MINISTERIE VAN JUSTITIE EN 
VEILIG HEID), 
te Den Haag. 
gedaagde, 
advocaat mr. M. Dijkstra te Den Haag. 

Partijen zu llen hierna N c.s. en de Staat genoemd worden. Eisers worden afzonderlijk 
N en S genoemd. 

1. De p rocedure 

l.I. Het verloop van de procedure blijkt uit: 
-de dagvaarding van IS augustus 2019 met producties I tot en met 38 
-de conclusie van antwoord met producties I tot en met 35 
-het tussenvonnis van 27 november 2019. waarbij een comparitie van partijen is gelast 
- het proces-verhaal van comparitie van I 5 januari 2020 en de daarin opgesomcie 
aanvullende producties van partijen 
- de op IS januari 2020 genomen akte houdende overlegging overzicht van tekstovernames 
-de brief van mr. Ten Hove namens c.s. met een aanvulling op het proces-verbaal, 
ingekomen op 29 januari 2020. 

1.2. Ten slotte is vonnis nader bepaald op heden. 

2. De feiten 

2.1. N 
getiteld: ' 

c.s. hebben in 2008 gezamenlijk een werk geschreven en gepubliceerd 
' met LSBN-nummer 

(hierna: het Werkboek). In dit boek is - kort gezegd - een methode 
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ontwikkeld om gedetineerden te helpen bij het opnieuw inrichten van hun leven en niet 
terug te val len in de criminalite it. 

2.2. Op bladzijde 185 van dit werk staat: 

9.6 GOED OMGAAN MET P ROBLEM EN ZORGT VOOR CONTROLE 

OVER JE LEVEN 

Goed leren omgaan met de bovenstaande of andere problemen betekent het ont­

wikkelen en versterken van een gevoel van persoonlijke controle over je leven. De 

vaak moeilijke, problematische wereld om je heen kun je vaak niet controleren en 

naar je hand zetten. Waar je wel controle over kunt krijgen is jouw manier van 

omgaan met de problemen die je in die wereld tegenkomt. Goed kunnen omgaan 

met problemen verhoogt je welzijn en brengt je dichter bij het leven dat je echt wilt 

en bij je past. Goed omgaan met problemen komt er vooral op neer dat je je eigen 

posit ieve krachten leert herkennen. 

Goed omgaan met problemen betekent dat je die krachten gebruikt om problemen 

op een actieve manier op te lossen. 

Het actief en succesvol oplossen van problemen wordt gekenmerkt door: 

• optimisme of het vertrouwen en de verwachti ng dat positieve veranderingen 

mogelijk zijn 

• praktische en haalbare oplossingen kiezen 

• flexibele benadering van problemen 

• steun, hulp of informatie zoeken bij anderen 

Wat levert het goed omgaan met tegenslagen ?P? 

Als je het lukt om op een goede manier om te gaan met deze en andere tegensla­

gen dan ben je al een eind op de goede weg. Je blijft het goede doen en daardoor 

stijgt het vertrouwen in jezelf. Het geloof in je eigen kunnen neemt toe. Zorg dat je 

met kleine stappen steeds dicht er bij de doelen komt die voor jou belangrijk zijn. 

Bij iedere stap ervaar je succes en neemt het vertrouwen in je eigen kunnen toe. Je 

komt geleidelijk aan steeds meer toe aan de dingen die je echt belangrijk vindt in je 

leven. Je krijgt plezier in je opleiding of werk, in het omgaan met anderen, je vrije 

tijdsbesteding, etc. Je krijgt langzaam maar zeker greep op je leven. Het begint 

steeds beter te passen bij wie jij bent en wat jij wilt met je leven. Je hebt dan uit­

eindelijk iets veroverd dat voor jou van waarde is en dat je niet meer op het spel 

wilt zetten door crimipeel gedrag. Je hoef t dan ook geen strijd meer te voeren om 

Stoppen rnet criminaliteit: hoe houd ik het vol? 185 

2 
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2.3. N c.s. hebben naast het Werkboek ook bijbehorend deelnemersmateriaal en 
een trainershandleiding ont\vikkeld. 

3 

2.4. N c.s. hebben in juli 20 I J een overeenkomst gesloten met de Staat. specifiek 
met de Dienst Justitiële Inrichtingen (hierna: DJI) van het Ministerie van Justitie en 
Veiligheid . Deze overeenkomst (hierna: de Overeenkomst) bevat de volgende bepalingen 
(waarin met Auteurs wordt gedoe ld op l\ c.s.). 

Artikel2: 

Voo rwerp van d e Overeenkomst 

2 I ce Opa·dc•· t l:): ~et 1n h::l ~:llc· v;,n 

l't:• ProJ~rt 'Fl'"'lt ... ,·.· · --~,;1 Wer,1)jek 

"ernchten 'J<>'I Oi~· st=!r. hè''3lr~e l. lt het ::~:>rrt;•, -<~ e.en vilr• 

"et b., '•"l ,·:erl..b.>-i< bc"~rcn:le Les...,;,:e· 3~ · r 2~11, èe 

1rt ·:)! 11:: e van t'Pl .'/erl<::>:>el< er "':t ~br-a:enaal t "-e, ~<.n 
il:ln:"l lr•i.:'llt -1::·1 ,. 2 •)11 Ct> I" OI' 1::.- rg .,~,. h"'l ~.:Vu• ot tan 

1'~ 1 '.'.~rl.o·e~ er ..,e: LëSrra:.:·•a ,l'" ~OI) ~~$• ~-=·!he:=~ 

f:a~ ~V) U dio! re:t.!t:'~=" t; J~~l er Yll"\ 1';-· ... ~: Ç.t ,toe I.. !) 1 

I'S·l'~:~r·aall"' lJ:2 • .~: :;; Is vnsch·e,<:n m bijlage A, cc" ur. 

oréer G<C:fe.:,·o-n:: q CC ti-~l).l i";J~r 'al' c;,lc C''- '"" nl,_l"hl, 

~.? D.:.J rn'l~'>t ••el!._ :Ln ce r t.let rs l"" l:lée s d;;7r:.: tc.rc~,;.o..,~t 

<nn r>J; ccn e ) ;: •-~ r·1.: !t~~n:t<i '"""' b.;l' v.<•rg t:>t de 

lntellect .. f' ri' <: ;•!>:l~'l's rl'! ··h·.:n r .. ~:.tn:l q: "~t h ~ rl-.!>c:.:~ . 

0Jtft~ l (~tPSltÇ h'i''IJt"dl I.·!P·H d lot iHl•~~ 9 



C/09/579540 I HA ZA 19-925 
18 november 2020 

Artike l9: 

Ä~Tlk.F I q 

ElCclusieve Licentie 

CJ . t De AJ:i' u s val:r en o~ I IJ itsluttEnd bitncn Ne<1~-:dn.:!- r·tit~ 

aill' 0 0: o:ocr."Jaar~!; \"<lr"l !lrt . 1 1.2 '"':l"Cl 'IOijH l • ec1 

êllc 'u!;ie••il en in tij:l er -,epc-ue I ie ent e O'T he: dcnr de AJl CLrs 

''i! 'Vt'1 :1rciyd~ •t."P.r\.., v'a.Jrlar d!' r:ttel I.J,dt: " 

" V".v~g:·.·en tr• 20Ji3 dcor' 

Onc1~rzock e;n Advle~. te exfl iO:•It<:rL"H rrer lr ;~rhttl·~rl'ln;l va"' de 

l t' d.;ze o•,,e ·ec<~kcr!'st g~•'Oem::lr! vccr .".êa• ,;l!n Y1elkl' I re ~t·~ 

DJ! ht<Od>• l Lltcxkl.-eiiJk !l :nviH'dr l-Iet cxclu51""'"" 1,1:r•L c wo~d: 

l:<>doc•!! da t de 1-t.tcurs b rm~n r<edcrl<nc 7Pif n ct nee• :ot 

" · J!loitatle \•~'\ hun int;;, IP( to,elc Clg;;,rdorn::;p:""l:e1 \jPr"o"htl-1 J 

' ;,, a!s ~r--{h .. · d.: t c~ f ·Uti! Y "'S nie!. gered l 'ij ztjn otn el.!Jt:"l! 

ict!rt•~; :..11.1 het We:n: .. )CI.. ile- de'C'Cif l\! ve· e·en 

9.2 Dil I'.J':è.Jr3 ~ · J• ~ -, :1 :·•u :e ~?·rd~U-:r: er re: \'."r "!:ce< :~uar"n 

N~·-,-..c ... .:!-= t 2 ~,'-" ''>f l::re l. 

:t;>o"rl' 1cr :1! (CC!! 'IJ 11 ~!..:r r. d'.Jl< <. r/cl r Cl~•: ·1 .: v:•'TI, al c~1 

n ~ ~ h ~-;:,m:,:r ;,· ,e 11 ll w: rko;;o• v.Ju tJe~der, ~ ,.·•.·!lrbeotlo cnltne 

.J•:,::h':d:au~t~ll - !> VI ~ e,-· rc; ~~of S:f'IÇ' ;; r,r.~ · ·ctwert .. ll''"' 

cnrle·ceî' ' v(l , C"'-n d;,·;;b;~·•k er 't'l:: (JI ' 'Hhe. e •;i!,'w•.l 

UtrSt iJ I:Il ntJ •/C;Jr Qi"h• uil\ I.J inn;;;n r~",~o; r t..:l'd. 

9 ·I l~~ J \o!!r ltrt;gt i 2\ c 1J uit.jr,tk;..el j' 'l~t r!'!;.h: , '"' v.ij : lçm,;l'•n ,. 11 

<:ilnpa!:!:l n:J<:r' en a an•,.JI ,, \JC!,, :lp het W.:·<.t:oek l!iln te 

br~n')<:-r• H;1c s:aat CJi crd;;r a nd,!, ._ •riJ cm ne: N.:r,b::.ek in 

W ..! 1 k~ vcrrn Oall U'J ~ te '.'ervc~+.•oudrge~, t'c~ \•.'e_rk:lVOSl ta l' 0~ 

O;J"Tii'i!k "n inhco~.d caçrvr t t: ( la:Pn ; :Juv~rk;;n tn , . .:•l:) en, 

;;l >ot·o:d~< he: '•Vert :".·~k aan J;l';: ·.i.!b e ler en :h. J.:-,. dil&"::rdel 

1r. !'d-;or IJI!•·.:t t:eg ·.;;r,ro' .:~ndere ka<Pnc J ·tre-s ter 0.::.-,h•~ ll1g 

te 1t:llen , ze.· e e r tl .:H de ALtr.u--. 1!1'çe :e;ç~o\,d ..t J: , 

1:2trd' :e ,r,.~i:J d;,n '~" :i.lo.Jring re:l:'lo:r .;·,· l;;n:er c~· J~ 
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tu:teu rs <Jen d01ar t<:Qën ku'"l-.F.n o,er t elt:n. IJe ;:..u leu r~ 

oo;hot..i.Je'"l e·.-en .v<:l wo:l h<"t rcct-t op n;;;~ n' S•Ierrre l d 'l:J . 

9 S lnd en •/eer de ' "'=l!n ti:v.orle ~m;~ - n<>a;t n.;ol siJ t.:n •.· ~n Cl•!lf! 

O·;ereenkoms: - reg e '1 yc ~.::r •.·ullef\ dc '1ardPII.-,C) tll:!roálgd 1<>, 

Zi)ï de 4 uteurs •;erpflch: ce~e "'ilndel.ng(e'n) op het r or·ent u::~t 

z,J i.l!!.::r12n <:ennls hebbe n yc'1Crl" f!n <11rcct te o,·t;rrletlterl -or, 

voor 1 :J.ter lÎJ d aar·. oor de mev~NCrkin;;~ •1<!11 a r' d'-'!ren 

h.:h-Jt!o;en, dele d'.'N d 1e anóc re•:n :• u.t te I.:~Lan vo-:ren èl'l 

ddarnan h=tar ·n-:!dE\'ii'-rkil10 te ·.r:rl~r'C·l , 

9 .5 De .olu teurs '•'er kidren h1.:rbl l yerechcigd te !l;r. cm e.an I eentie 

:c vo:rlene1 tcrzeke di" " l.•;llectuele c:lg•~r do msrechtr~n o~ he t 

\'.'erkbce)(, d~élrrn<!e qcer. rechten ·.•.1r derrten t~ schendEn en 

o,r:•.··<oarl DJ! v::>or .~JI!! ü~nsp · ë:k•:n \'<: r dt>rOen !erzak =-. 

5. 7 ::u: i~ n 'e t Q<'!'o;ct·ti ;~d om (1c cxc1L::i;;·:e 1.crti: GVt'r le drcgen 

darrNe .:an rl~r:Jen 5Lb 1•~ .'n~i~s t: vel lo!ne,,, tenz,l ~LI~:. 

r ocdZ3ke ,,k 1s binn*n d·~ Ri;kscver h~iu. 

Artikel 11: 

P3"t Jen lc•e l<cn'",~r"C:f: =-e:-,tP-11 , c-;Pde de 1?- rl:!c,cen va n Ce 

AlJ'.t! J '"S op l'let V.'t!rko·:J~-'~ ~.lr .,,e Cr? ~xdu~fe-•,•t lltt:ll ti~ · .. ~~n 

CJJ c~ het Werk b•:J:k, r: ~o r ce;, aer Fèrlijc1.15 d,;oze o;.d·l:!-,cende 

o~rt J a?ol cl>.! il nde •?. partij een d1rt:d cce. ~ba·~ :Jcete 

ve -;.fiHdd'g:l •,a, r. 5J.CCO,- r.er schend •"Ç. 

AR IJK[_ :1 

Prijs en overige fi nanciëh: bepa ling en 

ll. l DH 2a . i! ëHl d: Auteurs eer ee.1'11.3 i9!! verçced,ng L-t!l oJII:n voe r 

\• erkrijgin:J \ 'en C'C cxcfLsleve hc:cilti: Ofl d-= lnl.?ile:tuel;, 

l:!•genccm:;JCCti l en :l ~ i' et Werkboek. Dt:Le ve,çoed 1 t) t•l·llra ~gë 

[ 1 ll:J.C'CO, • !!Xclus ef BTW en 1nd J:;ief i!lle hj l .. ~me,èe ko;;ten, 

.vaarcnder 1111edN geva all~ benodigd.: ko:.~en voor ht"t 

·,rest1gen ., ., n stiln j r oueen ·nm ce e.><Liusieve lk<:J' tië 

11.2 Pèrlrjen k:Jnen vt ltl ruklce hJk O•J~reen dat de excl usiev.; I çe'l tlc 

Op ce lnte ll.:-ct•Jcl'.;! Erç;F"rdomsrl!crt :n <'è~Sl tot stand komt co 

de dag V<l 'l 0'1: ·,anç5t" var de in an . ll 1 genc·emde bCL31in g 

5 
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2.5. Tijdens de onderhandelingen over de Overeenkomst is op 28 februari 20 11 door 
· K (hierna: K ) namens DJ! het volgendee-mailbericht 

verstuurd aan N 1: · 

"Beste 

Hierbij mijn eerste reactie. Ik zou dan ook graag op =eer korte termijn een nieuw voorsrel 
tegemoet zien dat voldoet aan de hieronder door DJI!GW [bedoeld wordt: het 
gevangeniswezen, Rechtbank] geuite wensen. Ook zal ik de nieuwe versie van de 
overeenkomst aan juridische zaken van DJ! voorleggen. Dit evenals de afdeling Inkoop in 
kader van Europese acmbestedingsregels. 

Gezien onze intentie:- grote hoeveelheid gedetineerden (1 5. 000 a 20.000 gedetineerden op 
jaarbasis) die gebruik gaan maken van delen van het boek- hebben we de voorkeur voor 
een overeenkomst met de volgende componellten: 
- eenmalig afkoop van gebruik- geen licenlie systeem, 
- onderhoudscontract met Bureau1\ - 2-malig aanpassen maleriaal (om hetjaar of 
om twee jaar) 
- geen verplichte trainingen tv 

2.6. In een e-mail van 23 juni 20 11 schrijft K namens DJI aan N 

"Heb het aan onze jurist voorgelegd Zie haar aanpassingen en opmerkingen in het 
contract. 
Zij adviseert: 

c.s.: 

boeteclausule te laten staan. is gebruikelijk en is geen risico \'Oor jullie omdat als het 
goed gaat er nooit gebruik van ·wordt gemaakt . .. 

2.7. In een e-mail van K van 27 juni 20 I I aan 't\ is geschreven: 

"Beste 

6 

Het lijkt mij goed dal de juristen met elkaar contact hebben. Mijnjurist geeji aan dat er een 
principiële vraag zit achter hetniet ovememen van de eerdere conslructi.e opgeschreven 
door jullie jurist. Vanaf de start lieb ik mijn wens duidelijk gemaakt. Deze later bevestigd en 
deze is geaccordeerd door jullie. 

1. in Nederland is hel gebruik van her boek voorbehouden aan DJIIGW. In geen 
enkele andere setling dan GW mag het boek worden gebruikt. We kopen voor Nederland 
echt her alleenrecht. 

2. de wijze van gebruik staat DJIIGW helemaal vrij. Dit evenals hel plegen van 
aanpassingen in hel boek. Hiervoor hoeft DJIIGW geen toestemming te vragen." 

2.8. fn een e-mail van I ju li 2011 schrijft K aan N 

"Hel is gebruikelijk om in overeenkomsten een boetebepaling op te nemen en ik kom daar 
binnen DJ! niet onderuit··. 
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2.9. Ingevolge de Overeenkomst hebben N c.s. deelnemersmateriaal voor een 
trai ningsprogramma voor Dn. een trainershandleiding en een flyer over die train ing 
ontwikkeld (hierna samen met het Werkboek: de Werken). 

2. 1 0. In 2011 hebben partijen gezamenlijk besloten als naam van de training niet de titel 
van het Werkboek te gebruiken, maar ' Kies voor Verandering'. 

2. I I. Tussen 20 12 en 2015 heeft DJ l verschillende materialen uitgegeven ten behoeve 
van de training' Kies voor Verandering'. Het gaat om de volgende uitgaven: 
2. 1 l. I. In 2012 heeft DJI ' Trainersmateriaal: Aanvul lende instructies voor trainers' 
u i tgegeven. 
2.1 1.2. . DJI heeft in 2012 Deelnemersmateriaal Kies voor Verandering Oefeningen 
uitgegeven. In deze uitgave is op bladzijde 21 opgenomen: 

Goed omgaan met problemen en helder~ doelen voor de toekomstzorgen voor meerconuole over je leven. · 

De wereld om je heen, die soms moeilijk en problematisch is, kun je niet camroleren of na ~t je hand zetten. 
Waar JC wel controle over ~unt ~Jgen is jouw ~a~ier van.?mgaan mcr deze problemen. Goed kunnen omgaan 
met problemen verhoogt Je welliJn en brengt Je d1chter b11 het leven dat je echt wilt en dat bij je past. 

Wat levert dit op? 
Weglopen uitmoeilijkl' situaties klinkt a Is de eenvoudigste oplossing. maa1 is dar het ook? Is daarmee her 
probleem opg.elosrofis er eigenlijkeen nieuw probleem bijgekomen? 

Door nier meer weg te lopen, maar re werken aan je problemen stijgt je zelfvertrouwen. 
Hierdo~r neemt n:: geloof in jezelf datje her kan en dat je oké bem toer 
Zo kun Je langzaamaan steeds meergrip op je leven krijgen. Je zult merken datjesteeds meer aan dineen 
toekomt die je echr belangrij.k vindt in je leven, opleiding, werk. vrijetijdsbesteding of gezinsle~en. 

0 

Dan heb Je een leven dat Je nret zo maar op het spel wilt zenen ... 
Dan krijgen zaken een andere w;!arde en is het ook geen strijd meer om niet crimineel re zijn. Dar gaat vanzelf, 
er staa tanders teveel op het spel !! 

2. 11.3. Een uitgave Kies voorVerandering Bijlagen. waarop ' decernber2012' is vermeld. 
2. 11.4. In 2012 is een flye r Kies voor Verandering: wat. waarom en hoe? door DJ I 
uitgegeven. 
2.11.5. In 2015 is een Trainershandleiding voor ' Kies voor Verandering' uitgegeven. 
0 "de 2 van deze handleiding is vermeld: 

Op bladzijde 9 staat de volgernde passage: 

7 

" De deelnemers aan de training krijgen een werkboek, waarin opdrachten staan die ze voor 
de volgende bijeenkomstenmoeten maken. Titel van dit werkboek: Kies voor verandering. 
Dit werkboek is een ander werkboek dan het werkboek geschreven door A · en 
.S 1 ). Hieruit krijgt de deelnemer gedeelten uitgereikt voor 
zover ze relevant zijn." 
( ... ) 
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"l\ ·en .S ·hebben met het schrijven van het boek " 
een belangrijke impuls gegeven aan de tolslandkoming van de huidige training. 
dank!" 

Waarvoor 

2. 11 .6. In 2015 is Kies voor Verandering Werkboek dêelnemers uitgegeven, waarin 
N c.s. niet a ls auteurs zijn verme ld . 
2.1 1.7. DJI heeft de hoofdstukken 3 tot en met 9 uit het Werkboek in 2015 als zelfstandig 
te downloaden materiaal op haar intranet geplaatst. 

2.12. Tussen I januari 20 13 en medio 2018 is N in dienst geweest van DJI als 
parttime medewerker educatie en vorming in de Penitentiaire Inrichting Limburg Zuid. Ten 
gevolge van een zwaar verkeersongeva l is N in de periode vanafmedio 20 16 tot het 
einde van het dienstverband met ziekteverlof geweest. 

2. 13. Het Centraal Orgaan Opvang Asielzoekers (COA) heeft op haar website in (ieder 
geval in) 2018 het volgende openbaar gemaakt (markering toegevoegd doorN c.s.): 

hllps:llwww.coa.nllnli fk·bon-de-«oning 

Hoc pak jt'l een o"Verlastgevonde vre.:mdellng aan?· Locatlemanag~ 1 van 
do oxtra begeleiding en tocz:lchtlocatie (ebtfl fn Amat<>rdam doel dat met strikte rog~ls ón 
maatwarkbêgelt!!iding. Lees In drt artikel wat zfj mot>maaktc met do eerst<> bewoner. 

Opl5 no-F-mber 2017 maakte ik kenn!S met H\l'$eyn Oe eorst\1 bè-.l'Oner ~·an do& ebt!. "'k b31'! ~ 
kOniog; zei hij. • Junia belaken~n niets en moe:en mijn bevelen opvoi~Wil ''De manl!!i!k •1erward 
Hl] ver\<!! de bizarre ve'halen en was OOV1iet dtl!tlk tegen ledcroon dle hij tegertl<w:lm. 

Hu!oeyn was een Jaar 111 Nederland. Een alleenslaande man van hal'verNeQo!! d'e dertig mel een 
af~wezl!n asl..,lllerJ:oe'l: h~ moest terug naar zijn l<1nd van hErkomst. 111 het azcgaf h"j ~tee<!! 
mee· OYerlasl Hé! hegon!Tlélrok&n op DJn kamer. maar ste«Xls vaKer v.oe'll hot openb'""re 
rfronl<ens.:~>ap d!et•t<Jt en ieksuelo tntlrr. :la1ie Z~n cos:sle< was bfj de poJl•,e bekend en 
lnede~None.rs waren bang voor hom. 

Na r~t ZO\;Jel•~e inddeN op lietazcbelde (Je locs! .,manilgo:r mij "Ik 1~11 "~ b~wor-er 
aanmelden voor de ebtl Oe frmietiS berell<ll'' 

Strikt regime 
11< kwd;n f.il,l$ii)yl\ tegen op de gar'ÏI Naast Mln stond 4~1'\ blaU\•,c 111j1J:ak IJl el kie<l no oo een paar 
petsoon~Jke spullen. Hi1 :z:ou hier maximaal doo ma.an~ blijven. lk vroeg h~m ol hij bcscfft; 
waarom h~ hier wa'3 "Je bent toch niet !\.lil( NedêJiand gekOfl'lo;;(l om in een ebil te bel4lnden?" fn 
zijn antl1'06rd gaf h'j iede~ do sthuld. behalve zlcllze!L 

Zitn mentor 'nformeerdo hem o·ver de str 1ote regels in oe ebtl "~ m..ldt j(l elke dag, oSt.lat om acht 
uur op en volgt een intens.é'l d9gprogrQmma." Het i& !}ei!fl ge'l'allgtn~s maa< zij spraker-<~f dat hiJ 
in dà eers!e fnse ve~n 2.1jn proglë!mmlil binflen blüel'. 

Oe eerst~ weoek vcr"op rt.Stig ~etllaam liep Huse:m door hel r.og Ic-Je t<'bouw "Ik krijg •JC!el 
aandadlt vsn juiQe,• ze- h~ ·ma."- ik mis la!lflgenoten om moe praten." Dat h? geen rookwaJr 1 O'l 
/la~n. 1w•s een Pflll>leertl. H~ vt>nd peuken op dê 'binnenpl:~als en rna<~kle daar nieuwe &liJ a rotten 
van 

T ~ die peuken op waron en er me;:r bewono~ arriveerden, viel hij torug in zijn oude 
g<Jdlag. Hlj trok de ver.:looklé aànd<'ç~l sleoh: en z.-c."ll de fysieke confromatle cp me: bewone.-s 

Potje tcfeflcnn fs 
''VIJI!B!cm doe je d!t? Wat is er rret ,e aal\ d~ hand?" vroegef'l w.J na elk incident Dat waren 
laslige Qi!Sj)le~ken. 'lr.lnt Hu!Eiyn ~~d v;;;aniCI.1Clln an geen :c:etfoz.cht Toch bleven ere 
mcd~rkers werken aan Zijn gedrög H11 moest leren l;loe je jo fats.cenh;l\ gedraag!. hoo j~ 
omg~at m&t stress en we~ keu..-es je dUfbij hebl 

"11 1 ·10lgd~ :kt·~ 1 u g ".tarafl•·..-;"ll· DeCOA-mede.ve(.o;;;rs bofctJnaen Huseyn s<oeds biJ 
gewansr!J<."drag met eon complimantje. "Goed dal je oa.a1 de training .ben! gew<*stl" Of ze 
speeld'!ll een pvtje tarel!ennis na een goed 9tJSPf'!lk Na een IJ6JT'oVt~en ftet H11seyn posltl~ 
veranderingen zien in ZÎJfl gedrag 

IIVij '~den ook van Huseyn. Niet fl3ar bulten ku'lnen om slgOJrct!a<l te kilpen. zorgde V':JOf 

spann:.ng bij bewot'lf!fs In decemoer ~tSen we e.en $1garetlenaU1omaal in de hal en het a;)lltal 
ind<Jenten n3111 met de hêlll af 

2.14. In een publicatie van de rijksoverheid uit 2018 over een samenwerking tussen de 
DJ! en het COA is vermeld (markering toegevoegd doorN c.s.): 

8 
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Elkaar aanvullen 
Tegenover de strenge regels op de E3Ttsta~took een hoop begeleiding en hulp. De F.BTL in 

Hoogeveen biedt de bewoners verschillende middelen d!e de re rugkeer naar een re gul i er azc 
makkel ijker maken. "Bij de EBTL hebben we rneer tijd en mogelijkheden om met mensen aan de · 

slag te g;tao dan in een regul ier azc:venelt Klaas "Met onder~ nelere d~ imcrv~nue ·Kteretnoor ~ 
v~ndNing' en intensicv.: gesprekken waarin wij hen confronteren met hun gedrag proberen we 
alle bewoners 1e mot!veren en te helpen bij hun problematie~." 

De samenstellingvan het team maakt bet mogeliJk om maatwerk tÇ leveren en de b«Wenen; zo goed 

mogelijk te helpen. "We tombineren COA·rege!gevh\g met een vleugje DH." vertelt Klaas. •oe 

C>.'Per..ise omtrent persoonlijke begeleiding en hulp komt vooral van het COA, en de expertise 

omtrent begrenun en beheersen komt vanuil de DJ!. Die combinatie wn kennis v~n hetCOA en 

d<~adkrachtvan de DJ! maakt dat de2e samenwerking Ujenv/migradeketen{2018/0ljkemwaarden·m 
igr.nieke~n) perf~t verloop!." · 

2. 15. DJ! maakt gebruik van de diensten van bureau De Hoofdtrainer, waar zelfstandige 
trainers bij zijn aangesloten. In 2018 en 20 19 was op de website van traini ngsbureau De 
Hoofdtrainer vermeld: 
" KIES VOOR VERANDERING 
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De Hoojdrrainer bied/ in opdrachl van de Diens/ Justiliële Inrieh/ingen (DJI) de lraining 
Kies voor Verandering aan. Kies voor Verandering (KVV) is een training va11 de DJ! voor 
gedetineerden die hen helpl de eersle stap naar verandering te zeilen. De training is opgezel 
voor alle gedetineerden die willen leren hoe zij hun leven weer op de rails krijgen en willen 
werken aan een beslaan zonder criminaliteit. De Hoo[d1rainer leverf deze training zowel 
individueel als in groepsverband." 

2.16. ln een brief van 18 december 20 18 heeft mr. Ten Hove namens N c.s. de 
Staat gesommeerd € 100.000 te voldoen voor verbeurde contractuele boetes uiter lijk op 11 
januari 20 19. 

2.17. In een br ief van 15 maart 2019 heeft mr. Ten I-love namens N c.s . aan de 
Staat geschreven: 

''De houding van uw cliënte stelt teleur. (. .. ). De bolle en afwijzende houding van uw 
cliënte, laat mijn cliënten geen andere keuze dan om hierbij lot opzegging van de licentie 
over te gaan. 

Zij zullen daarbij redelijkheid betrachten en hoewel er genoeg redenen zijn om over te gaan 
tot onmiddellijke opzegging. zijn zij bereid om een opzeggingstermijn tot eind opril 2019 te 
verlenen. Per 1 mei 20 I 9 vervalt derhalve het recht van uw cliënte om nog langer gebruik te 
maken van de door mijn cfiënten vervaardigde auteursrechtelijke werken." 
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3. Het geschil 

3.1. N c.s. vorderen- samengevat- dat de rechtbank bij vonnis, voor zover 
mogelijk uitvoerbaar bij voorraad: 

Primair 

10 

3. 1.1. voor recht verklaart dat de Staat inbreuk heeft gemaakt op de auteursrechten ex art. 
25 lid l Auteurswet (Aw) en op de persoonlijkheidsrechten van N c.s.; 

3 .1.2. de Staat veroordeelt te staken en gestaakt te houden elke auteursrechtinbreuk en 
inbreuk op de persoonlijkheidsrechten terzake de Werken, op straffe van een dwangsom; 

3 .1.3 . de Staat verbiedt om een gebruiksrecht op de Werken (i nhoudende tevens de 
bewerkingen daarvan) te verlenen ·aan derden, waaronder De Hoofdtrainer, op straffe. van 
een dwangsom; 

3. 1.4. voor recht verklaart dat de Staat door aan COA een gebrui ksrecht op de Werken te 
verschaftèn heeft gehandeld in strijd met de overeenkomst tussen haar en l\ c .. s. ter 
zake, alsmede buiten het doel van de licentie is getreden en in strijd heeft gehandeld met de 
auteursrechten van N c.s.: 

3 .l.S. voor recht verklaart dRt de I icentie-overeenkomst tussen partijen door opzegging is 
beëindigd met ingang van I mei 2019: 

3.1.6. indien en voorzover de licentie-overeenkomst niet door opzegging is beëindigd. de 
ontbinding daarvan uit te spreken op grond van de tekortkoming in de nakomi ng van de 
bepalingen van de .overeenkomst alsmede de inbreuk op de auteursrechten en 
persoonlijkheidsrechten van N c.s.; 

3 .I. 7. de Staat veroordeelt tot betaling van de overeengekomen boete ad E 5 0.000,-- per 
schending, d ieN c.s. limiteren tot 5 schendingen, te weten tot E 250.000,--, te 
vermeerderen met wettelijke handelsrenre; 

3.1.8. de Staat veroordeelt om de voorraadtrainings- en cursusmaterialen die inbreuk 
maken op de auteursrechten cq persoonlijkhe idsrechten van N c.s., aan hen ter 
beschikking te stellen. op straffe van een dwangsom; 

3 .1.9. de Staat veroordeelt in de proceskosten te begroten op de voet van artikel I 0 19h 
van het Wetboek van Burgerlijke Rechtsvordering (Rv), te vermeerderen met de wettelijke 
rente; 

Subs idiair, indien en voorzover de overeenkomst tussen partijen niet door opzegging is 
beëindigd: 

3:1.10. de hiervoor onder 3.1.1 tot en met 3.1.4 en 3.1.7 beschreven vorderingen toewijst; 
en 

3.1.11. de Staat veroordeelt om alle openbaarmakingen van de Werken cq. al le publicaties 
die de Werken bevatten danwel delen daarvan te voorzien van de namen van de Auteurs op 
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hetzij het schutblad, het colofon danwe l een andere daartoe geëigende goed zichtbare plaats, 
op straffe van een dwangsom. 

3.2. N c_.s. leggen aan hun vorderingen het volgende ten grondslag. Ten eerste 
heeft DJL nage laten de namen van N c.s. te venne lden in materiaal waarin (de len van) 
de Werken door DJI zijn opgenomen. Dit is in strijd met artike l9.4 van de Overeenkomst en 
artikel 25 lid I sub a Aw. Dientengevolge worden N c.s. ook niet meer genoemd in 
publicaties van derden die naar de latere versies van de Werken verwijzen, waardoor zij 
schade lijden. Ten tweede heeft DJI voor de Werken in strijd met de Overee.nkomst een 
gebruiksrecht verleend aan het COA. Ten derde heeffDJI de Werken in strijd met de 
Overeenkomst in licentie gegeven aan trainingsbureau De Hoofdtrainer. N c .s. 
ondervinden aanzienlijke schade van al deze tekortkomingen in de nakoming van de 
Overeenkomst door de Staat. De licentie in de Overeenkomst is een duurovereenkomst 
waarbij geen opzegtermijn is overeengekomen, zodat N c.s. gerechtigd waren de 
Overeenkomst op te zeggen tegen I mei 20 19. Op grond van artikel 9.8 van de 
Overeenkomst lteeft de Staat voor iedere niet-nakoming € 50.000 boete verbeurd aan 
N c·.s. Nu er sprake is van meer dan vijf ove1tredingen, beperken N c .s. de 
gevorderde boetes tot € 250.000. 

3.3. De Staat voert gemotiveerd verweer. 

3 .4. Op de steil in gen van partijen wordt hierna. voor zover van belang, nader ingegaan. 

4. De beoordeling 

Klachtplicht en verjaring 

4.1. De Staat beroept zich primair op d.e klachtplicht ex artikel 6:89 van het Burger! ijk 
Wetboek (BW), omdat N c.s. volgens hem al jaren op de hoogte waren van de feiten 
die zij aan hun vordering ten grondslag leggen . N was werkzaam bij DJ! en hij en 
S (zijn echtgenote) wisten derhalve al jaren in detail wat er met de Werkèn gebeurde. 

4.2. Het beroep op de klachtplicht wordt niet gehonoreerd. De Staat heeft onvoldoende 
aangetoond dat N c.s. al voor december 2018 op de hoogte waren van de wijzigingen 
die DJ I had aangebracht in de Werken en/ of de gestelde sub- licenties aan het COA en De 
Hoofdtrainer. Het dienstverband van N bij DJ I is daartoe onvo ldoende, omdat 
N onweersproken heeft verklaard dat zijn werkzaamheden zich op een geheel ander 
terrei n afspeelden en werden uitgevoerd in een geheel andere sector, op een andere locatie, 
van DH. Sinds medio 2016 was hij bovendien met ziekteverlof. Dat N als werknemer 
toegang had tot die informatie, is gezien deze gemotiveerde betwisüng onvoldoende om aan 
te nemen dat hij en S . al voor 2018 wetenschap van die informatie moeten hebben 
gehad. Dat bepaalde informatie voor eind 2018 al op internet openbaar was, is eveneens 
onvoldoende om kennis daarvan bij N . c.s. te veronderstellen. Desgevraagd heeft de 
Staat niet kunnen aanwijzen uit welke producties zou blijken dat N c.s. al voor eind 
20 18 op de hoogte waren van de gestelde tekortkomingen. 

4.3. Het beroep van de Staat op de beperkende werking van de redelijkheid en 
bilt ijkbeid ex artikel 6:248 BW faalt op dezelfde feitelijke gronden. Dat N c.s. al 
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jaren een dossier aan het opbouwen zijn met als enig doel het incasseren van contractuele 
boetes in plaats van nakoming van de verp lichting tot naamsvermelding, zoals de Staat 
betoogt, blijkt nergens uit. 

4.4. Meer subsidiair heeft de Staat zich beroepen op misbruik van (proces-)recht door 
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N c.s., doordat zij nimmer hebben geklaagd terwij I zij al lang op de hoogte waren van 
de gestelde schendingen en een meer dan adequate vergoeding hebben gekregen voor de 
licentie. Uit het hiervoor in 4.2 overwogene volgt dat het beroep van de Staat op misbru ik 
van recht door N c.s. ook niet kan slagen. 

4.S. Op dezelfde feitelijke gronden dient ook het beroep op verjaring van de vordering 
tot betaling van contractuele boetes van de hand te worden gewezen. Niet is gebleken dat 
N c.s. op IS augustus 2019, de datum van dagvaarding, al meer dan vijf jaar bekend 
waren met de gestelde schadeveroorzakende gebeurtenissen. 

Opzegging 

4.6. Tussen partijen is in geschi l of"N c.s. gerechtigd waren de Overeenkomst op 
te zeggen tegen I mei 20 19 in de brief van hun advocaat van IS maart 2019. De 
Overeenkomst voorziet niet in een beëind igingsregel ing. N c.s. stellen zich daarom 
op het standpunt dat de licentie, een duurovereenkomst, te allen tijde opzegbaar is. 

4.7. Oe rechtbank stelt voorop dat de Overeenkomst uitgelegd moet worden vo lgens de 
Haviltex-maatstaf. d ie luidt: de vraag hoe in een schriftelijk contract de verhouding van 
partijen is gerege ld en of dit contract een leemte laat die moet worden aangevuld, kan niet 
worden beantwoord op grond van alleen maar een zuiver taalkundige uitleg van de 
bepalingen van dat contract. Voor de beantwoording van die vraag komt het immers aan op 
de zin die partijen in de gegeven omstandigheden over en weer redel ij kerwijs aan deze 
bepalingen mochten toekennen en op hetgeen zij te dien aanzien redelijkerwijs van elkaar 
mochten verwachten . Daarbij kan mede van be lang zijn tot welke maatschappelijke kringen 
partijen behoren en we lke rechtskennis van zodanige pat1ijen kan worden verwacht. 

4.8. At1ikel 9.1 van de Overeenkomst bepaalt dat aan OJI een exclusieve en in tijd 
onbeperkte licentie is ve"rstrekt. Op grond van artikel 11.1 van de Overeenkomst ontvingen 
N c.s. daarvoor een eenmalige vergoed ing van E I 00.000. Een period ieke vergoeding, 
die - al dan niet in aanvulling op een eenmalige vergoeding- voor de hand ligt bij een 
opzegbare duurlicentie, is niet overeengekomen. 

4.9. Blijkens de e-mails weergegeven in 2.5 en 2.7, heeft K namens de Staat 
voorafgaand aan het sluiten van de Overeenkomst vo ldoende duide lijk gemaakt dat het de 
wens van de Staat was om ·eenmalig afkoop van gebruik' overeen te komen, waarbij 
exc lusief gebru ik in Nederland het doel was dat de Staat beoogde te bereiken: ' We kopen 
voor Nederland echt het alleenrecht ' . Omdat N c.s. hun auteursrechten niet wilden 
overdragen in verband met exploitatie van de Werken buiten Nederland, zijn partijen 
uiteindelijk een exclusieve licentie overeengekomen. N c.s. hebben ter zitting ook 
verklaard dat het de bedoeling was dat zij zelf niet meer met de Werken in Nederland aan de 
slag zouden gaan, maar van plan waren de Werken zei f buiten Nederland te gaan 
exploiteren. 
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4 .1 0. Blijkens de e-mai ls gedurende de onderhandelingen werden N c.s . 
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geadviseerd door een advocaat en zijn er verschillende versies van de Overeenkomst over 
een weer voorgesteld, zodat verwacht mag worden dat zij een beëind igingsregeling hadden 
voorgeste ld a ls dat hun bedoeling was in 20 I I. ln 'de Overeenkomst is wel een bepal ing 
opgenomen over de duur van andere diensten doorN c.s. waarop de Overeenkomst 
ook zag. 

4. 1 I . N c.s. wijzen er op dat van een eeuwigdurende licentie geen sprake kan zij n, 
omdat de licentie dan langer zou dur.en dan het auteursrecht zelf. Dat de Overeenkomst de 
duur van het auteursrecht zou overleven I igt inderdaad niet voor de hand. Uit dat gegeven 
volgt echter nog niet dat de Overeenkomst zo uitgelegd moet worden dat de licentie 
opzegbaar is voor het einde van de duur van het auteursrecht op de Werken. 

4 . 12. In de hiervoor geschetste omstandigheden, waarb ij niet is voorzien in een 
beëindigingsregeling en waarbij vooraf een eenmalige licentievergoeding van E I 00 .000 is 
voldaan voor een in tijd onbeperkte licentie, dient de Overeenkomst aldus te worden 
ui tgelegd, dat de licentie die 1\ c .s. verleenden, niet tussentijds, gedurende de looptijd 
van het auteursrecht, opzegbaar is. De opzegging van de overeenkomst doorN c.s .. op 
15 maart 20 19 heeft dan ook geen rechtsgevolg. De licentie van de Staat is niet door 
opzegging geëindigd pe r I mei 2019. 

4. 13. De opzegging kan ook niet op het bepaalde in a rt ikel 25f lid 3 Aw gebaseerd 
worden, nu gesteld noch gebleken is dat de Overeenkomst eenzijdig aan de Staat het recht 
op tussentijdse opzegging geeft. 

Naan1svermelding 

4.14. N c.s. hebben zeven verschil lende overtred ingen van de verplichting tot 
naamsvermelding zoals bepaald in artikel 9.4 van de Overeenkomst gesteld. De rechtbank 
zal die hie rna een voor een beoorde len. Daarbij stelt de rechtbank voorop dat de maker op 
grond van artikel 25 I id I sub a Aw het recht heeft zich te verzetten tegen openbaarmaking 
van het werk zonder verme ld ing van z ijn naam of andere aanduiding als maker, tenzij het 
verzet zou zijn in strijd met de redelijkhe id . In artikel 9.4 van de Overeenkomst heeft .de 
Staat z ich ook contractueel verbonden aan deze wettelijke plicht, waarbij tot uitdrukking is 
gebracht dat d ie tussen partijen van toepassing blijft in geval van bewerking. 

4. 15. N c.s. stel len dat in 'Tra inersmateriaal: Aanvullende instructies' uit 20 12 
(zie 2.1 1. 1) de naamsvermelding ontbreekt. De Staat bestrijdt niet dat dat feitelijk zo is, 
maar betwist dat dat een tekortkom ing van a rtike l 9.4 vormt, omdat het 'T ra inersmateriaal: 
Aanvu llende instructies' een leeswijzer vormt voor de docent die de training Kies voor 
Verandering geeft. Deze instructies zullen dus samen met het Werkboek voor de curs isten 
worden gebruikt. Ook is het onontkoombaar dat delen van de tekst uit het Werkboek en de 
tra ining in die handleiding staan vermeld, a ldus de Staat. 

4.16. Het 'Trainersmateriaal: Aanvullende instructies' is later dan het Werkboek tot 
stand gekomen, pas gedurende de looptijd van de Overeenkomst. De Staat bestrijdt niet dat 
deze trainers-hand leiding zelfook een auteurs rechtelijk beschermd werk is. Tussen partUen 
is ook niet in gesebi I dat de na totstandkom ing van de Overeenkomst door N c.s. 
gemaakte materialen voor de tra in ing Kies voor Verandering onder het bereik van de in 
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artikel 9 van de Overeenkomst verstrekte licentie va llen . Er is derhalve sprake van een 
tekortkoming in de nakoming van artikel 9.4 en handelen in strijd met artikel 25 lid I sub a 
Aw, doordat de Staat (DJ I) op de editie uit 20 12 van ' Trainersmateriaal: Aanvullende 
instructies ' niet de namen van N c.s. heeft vermeld. Dat deze instructies samen met 
het Werkboek gebruikt worden, onts laat de Staat niet van die verplichting. tenzij dat niet in 
redelijkheid van hem gevergd kan worden (we lke ui tzondering hierna in 4.24 aan de orde 
komt). 

4.1 7. Het deelnemersmateriaal voor de train ingmelde titel ·Kies voor Verandering, 
Oefeningen ' uit december 2012 (zie 2. 11.2) bevat ook geen naamsvermeld ing. N c.s. 
stellen dat delen van de tekst van dit oefenmateriaal zijn overgenomen uit het Werkboek en 
het door N c.s. gemaakte cursusmateriaal voor de training ' Kies voor verandering· uit 
20 I J. de Staat bestrijdt dit; er zou s lechts sprake zUn van het citeren van een enkele z in. 

4. 18. Het deelnemersmateriaal ' Kies voor Verandering. Oefeningen' uit december 2012 
vormt geen letterlijke verveelvoudiging van (delen van) het Werkboek. Dat neemt niet weg 
dat in ieder geval de in 2. 11.2 weergegeven tekst zonder meer ontleend is aan de in 2.2 
weergegeven passage van het Werkboek. Daarbij is ook sprake van overname van 
e lementen die van het Werkboek een eigen inte llectue le schepping maken. De rechtbank 
wijst met name op de passage: ·'De vaak moeilijke. problematische \Verefd om je heen kun je 
vaak niet controleren en naar je hemd zetten. Wactr je wel controle over kunt krijgen is jouw 
manier van omgaan mei de proble1i1en die je in die wereld tegenkomt. Goed kunnen omgacm 
met problemen verhoogt je wel=ijn en brengt je dichter hij het leven dat je echt wilt en bij je 
past.'' uit het Werkboek. die in het dee lnemersmateriaa luit 2012 als volgt luidt: ·'De wereld 
omje heen, die soms 1110eilijk en problematisch is, kun je niet controferen of naar je !rand 
=ellen. Waar je wel co17trole over kwu Á7'·ijgen isjouw manier van omgacm mei deze 
problemen. Goed kunnen o111gaan met problemen 1·erhoogt je welzijn en brengt j e dichter bij 
het leven dat je echt wilt en bij je past." Door het overnemen van , in ieder geval, deze 
passage zonder naamsvermelding heeft de Staat in strijd met de Overeenkomst en ar1ike1 25 
lid I sub a Aw gehandeld. Dat d it niet de enige overneming is. blijkt genoegzaam uit de 
doorN c.s. overgelegde resultaten van een plagiaatcheck (productie 40). 

4.19. Ook in de publicatie Deelnemersmateriaal Bij lagen 2012 (zie 2. 1 1.3) zijn N 
c.s. niet als auteurs vermeld. De Staat betwist niet dat deze uitgave van 21 bladzijden een 
ze lfstandig auteursrechtelijk werk vormt. Dat dit materiaal een bijlage vormt bij andere 
cursusmaterialen en in samenhang daarmee gebruikt wordt, staat er dan ook niet aan in de 
weg dat ook op dit werk naamsvermelding had moeten plaatsvinden. Het betoog van de 
Staat dat deze uitgave slechts kortgebru i kt zal .zijn omdat er in 2013 een vers ie is 
uitgegeven waarin wel naamsvermelding heeft plaatsgevonden, baat haar niet. De Staat 
wijst daarbij op een productie waarvan niet vastgesteld kan worden dat die in 20 13 is 
gepubliceerd. Dat er op cl ie productie met de hand ' 20 13 ' is geschreven is, gelet op de 
betwisting doorN c.s., onvo ldoende bewijs daarvoor. 

4.20. De flyer Kies voor Verandering: wat, waarom en hoe? (zie 2.1 1.4) vormt een 
bewerking van de flyer dieN c.s. maakten. Daarmee is het een openbaarmaking en 
verveelvoudiging in gewijzigde vorm. Er zijn wat woorden vervangen of weggelaten, maar 
het is duide lijk dat het gaat om een bewerking van de flyer van N c.s. De litigieuze 
flyer bevat - bij wijze van bijvoorbee ld- de volgende tekst: 
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Sessie 4: Mijn leven buieen de 9evangenïs en wecen 1-vac ik niec meer wil. 
Merdeze sessie gaat u preciezer kijken naar u vorige leven buiten de 
gevangenismuren. Blijkbaar bood dat niet genoeg moge! ijkheden 
om de dingen voor elkaar te krijgen die u wilde. Deze sessie maakt u 
meer bewust van de dingen in uw leven waarover u oncevreden benr 
en die u opnie~w in de problemen kunnen brengen. 

De door N c.s. ontwikkelde flyer bevatte deze tekst: 

Modute 4: M ijn leven buiten de gevangenis: wat ik ~iet meer wil · ........ .... , .. . 

M et deze module ga je wat preciezer kijken naar je leven buiten de bajes. Blijkbaar bood dat 
leven niet genoeg middelen of mogelijkheden om dingen die voor jou belangrijk zijn te 
realiseren en voor elkaar te krijgen. Met deze module word je j e meer bewust van aspecten van 
je leven waarover je ontevreden bent en waardoor je mogelijk (telkens weer) in de problemen 
komt en ook voor verkeerde, criminele oplossingen kiest. 
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Er i.s bij deze flyer geen sprake van een eigen uitwerking door een nieuwe maker, waarbij de 
overeenkomsten enkel het gevo lg zijn van h.et fe it dat dezelfde informatie verschaft moet 
worden. De elementen van de tekst waarbij N c.s. eigen keuzes hebben gemaakt in 
zinsopbouw zijn grotendeels overgenomen en de woordkeus is ook deels identiek. In deze 
flyer heeft geen naamsvermelding plaatsgevonden, zodat de Staat daarmee in strijd met de 
Overeenkomst en artikel 25 I id I sub a Aw heeft gehandeld . 

4.21. De in 20 15 uitgegeven Trainershandleid ing vermeldt DJ! als auteur (zie 2. 11 .5). 
Ook voor deze trainershand leiding geldt dat het beoogde doel, gebru ik in combinatie met 
het Werkhoek, niet betekent dat naamsvermelding op dit afzonderlijke werk achterwege 
mocht blijven. Niet in geschil is datN c.s. (mede-)auteurs zijn van deze handleiding. 
De verwijzing op bladzijde 9 van dit werk (zie citaat in 2.11 .5), kan niet aangemerkt worden 
a ls een vermelding van N c.s. als (rnede-)auteurs van de tra inersha ndleiding. 
Integendeel, met die venne lding wordt juist afstand genomen van de \Verken van N 
c.s. Ook bij deze handleiding is derhalve sprake van een tekortkoming in de nakoming van 
de Overeenkomst en een inbreuk op de persoonlijkheidsrechten van N c.s. 

4.22. De Staat betwist niet dat N c.s. ten onrechte niet als auteurs zijn vermeld in 
de uitgave Kies voor Verandering Werkboek Deelnemers uit 2015 (zie 2. 11.6). Ook in dit 
geval is derhalve sprake van een tekortkoming in de nakoming van de Overeenkomst en een 
inbreuk op de persoonlijkheidsrechten van N c.s. 

4.23. Ten aanzien van het toegankelijk maken van (een digitale kopie van) het Werkboek 
op de intranetsite van DJ[ (zie 2.11 .7), bestrijdt de Staat dat daarbij naamsvermelding vereist 
is omdat de titel van het werk is vermeld zodat duide lijk is om wel k werk het gaat. De 
verme lding van de titel waarmee achterhaald kan worden wie de auteur is, vormt echter 
geen uitzondering op het recht op naamsvermeld ing. Ook hierbij is derhalve sprake van een 
niet nakoming van de Overeenkomst en een inbreuk op de persoonlij kheidsrechten van 
N c.s. 

4.24. Uit het voorgaande volgt dat er geen sprake is van een incidentele overt redingdie 
zo klein is dat daaraan geen rechtsgevolgen kunnen worden verbonden. De Staat is 
herhaaldelijk tekort gekomen in de nakoming van de Overeenkomst en haar wettelijke 
verplichting tot naamsvermelding. Voor zover de Staat nog bedoeld heeft te betogen dat het 
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beroep van N c.s. op naamsvermelding in strijd met de redel ijkheid zou zijn, kan dat 
verweer ook niet slagen. BU de onderhavige uitgaven kan niet gezegd v,;orden dat 
naamsvermelding on gebruikei ijk is of een te zware last voor de Staat. 

Recht op naamsvermelding bij verwijzingen naar de_ Werken 

4.25. Anders dan N c.s. stellen, is van een handelen in strijd met de Overeenkomst 
of de Auteurswet geen sprake in de gevallen dat de Staat de namen van N c:s. niet 
heeft vermeld daar waar hij enke l verwijst naar de Werken, in andere materialen en websites 
or1der zijn beheer. Die verwijzingen zijn geen openbaarmaking of verveelvoudiging van de 
Werken zelf. Er is geen wettelijke plicht om bij een bronvermelding de auteurs van een 
werk te vermelden en partijen zijn dat ook niet overeen gekomen, ook al is dat met name in 
de academische wereld gebru ikelijk. 

COA 

4.26. N c.s. stellen dat de Staat de Werken in strijd met de Overeenkomst heeft 
laten exp loiteren door het COA. Zij wijst daarbij op de in 2. 13 en 2.14 beschreven 
publicaties. Ter zitting heeft de Staat, bij monde van de heer B , verklaard dat hij 
inderdaad met de Werken bij het COA is geweest en dat is bekeken of de training ingezet 
kon worden voor asielzoekers. maar dat daarvan is afgezien en is gekozen voor een training 
die niet is ontleend aan de Werken. 

4.27 . Gelet op deze gemotiveerde betwisting, vormen de in 2.13 en 2. 14 beschreven 
uitingen onvoldoende bewijs van het fe it dat het COA op enig moment daadwerkelijk (de len 
van) de Werken heeft gebruikt voor een training en dat de Staat (DJ l) daarvoor (al dan niet 
mondeling) een gebruiksrecht heeft verstrekt. N c.s. tonen slechts aanwijzingen dat er 
een training is gegeven die dezelfde of een verge lijkbare titel heeft. Wat de inhoud van die 
training was en dat daarbij de Werken zijn gebruikt, blijkt daar niet uit. Van een 
tekortkom ing in de nakoming van de Overeenkomst door een gebruiksrecht aan het COA te 
verschaffen, is derl1a lve geen sprake. 

De Hoofdtrainer 

4.28. Tot slot stel len N c.s. dat de Staat een gebruiksrecht a·an De Hoofdtrainer 
heeft verleend. Daarbij wijzen zij op de in 2.15 weergegeven informatie op de website van 
De Hoofdtra iner. Uit die informatie volgt dat de trai ning in opdracht van DJI wordt 
gegeven. Gesteld noch gebleken is dat De Hoofdtrainer de Werken ook gebruikt voor andere 
opdrachtgevers dan DJ!. Naar het oordeel van de rechtbank valt het gebruik door De 
Hoofdtrainer (en bij dat burea~r aanges loten trainers) van de Werken in het kader van 
opdrachten van DJL binnen de licentie dieN c.s. hebben verstrekt. Dit va lt aan te 
merken a ls een explo itatie die beantwoordt aan het doel van de Overeenkomst: het recht van 
DJ! om vrijelijk gebruik te maken van de Werken voor het geven van trainingen aan 
gedetineerden en om daarbij ook andere trainers dan N c.s. in te zetten. Artike l 9.4 
bepaalt ook uitdrukkelijk dat DJl de Werken aan justitiabelen en derden, waaronder 
ketenpartners, ter beschikki ng mag stellen. De Overeenkomst kan dan ook niet aldus worden 
uitgelegd dat DJI bij het geven van trainingen aan de hand van de Werken of bewerkingen 
daarvan, alleen eigen personeel zou mogen inzetten a ls trainer en geen externe trainers zou 
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mogen inhuren. Van een niet-nakoming van de Overeenkomst is in dit geval dan ook geen 
sprake. 

Ontbinding 

17 

4.29. Uit het voorgaande vo lgt dat de Staat de Overee11komst heeft geschoi1den door niet 
te voldoen aan de verplichting tot naamsvermelding van N c.s. bij bewerkingen van 

. de Werken . Deze tekottkomingen zij n aan de Staat toerekenbaar. 

4.30. Deze tekortkomingen geven N c.s. in beginsel recht op ontb inding ·van de 
overeenkomst. De Staat voe~ aan dat door de geringe betekenis van de tek01tkoming 
ontbinding in dil geval n iet gerechtvaardigd is. Daartoe voert hij aan dat de 
naamsverme lding niet de kern van de prestatie betrof, dat de Staat zich niet bewust was van 
de teko1tkoming en daarop niet door N c.s . is gewezen, dat hij naamsvermelding 
a lsnog heeft doorgevoerd en een vergoeding vao € 7.500 heeft toegekend aan N c. s. 
Voorts voe11 hij aan dat ontbinding onaanvaardbare gevolgen heeft omdat het landelijke 
train ingsprogramma voor gedetineerden dan opnieuw vormgegeven zou moeten worden. 

4.31. Daar staat tegenover dat N c.s. schade lijden door het niet vermelden van 
hun namen. Waar de aangepaste versies van de Werken worden genoemd als bron in andere 
publicaties, worden zij n iet langer als auteurs vermeld. Zij ondervinden daarvan nadeel in 
hun wetenschappelijke werk en hun advieswerk. De Staat heeft tot nu toe alleen in die 
uitgave waarvan zij heeft e rkend dat naamsverme lding ontbrak, die naamsvermelding 
alsnog toegevoegd. Het is dus niet zo dat de Staat alle verplichtingen alsnog is nagekomen. 

4.32. Doors laggevend voor de vraag of ontbinding van de overeenkomst in dit geval 
gerechtvaardigd is, acht de rechtbank het feit dat DJ! in geval van ontbinding haar huidige 
trainingen met onmiddel lijke ingang zou moeten beëindigen en niet meer 'kan geven totdat 
z ij nieuw train ingsmateriaal heeft ontwikkeld. Gezien het fe it dat de geschonden 
verplichting niet tot de kem van de contractuele verplichtingen behoort, is ontbinding met 
dat verstrekkende gevo lg niet gerechtvaardigd. De vordering om de overeenkomst 
ontbonden te verklaren wordt dan ook afgewezen. 

Matiging boeLes 

4.33. N c.s. vorderen op grond van de overeenkomst ook beta ling van verbeurde 
contractuele boetes ter hoogte van € 250.000,- op grond van artikel 9.8 van de 
Overeenkomst, te wetenE 50.000,- per schending waarbij zij zich beperken tot vijf 
schendingen. Partijen twisten over de vraag of het nie t-nakomen van de verplichting tot 
naamsvermelding geldt a ls een schending, of dat iedere publicatie waarbij niet aan die 
verp lichting is voldaan geldt a ls een afzonderlijke schending. 

4.3 4. Het betreffende bo'etebeding is op verzoek van de Staat in de Overeenkomst 
opgenomen, waarbij N c.s. hun bezwaren daartegen in het kader van de 
onderhandelingen over de inhoud van de Overeenkomst hebben .laten varen. Het 
boetebeding heeft alleen betrekking op artike l 9 van de Overeenkomst, de bepal ing waarin 
de voorwaarden van de exclus ieve licentie aan DJ [ is vastge legd, en geldt 'vvederzijds. Gelet 
o p het karakter van altikel9 brengt een rede lijke uitleg van de overeenkomst mee dat onder 
'een schend ing' wordt verstaan een handeling di~ aan de rechthebbende/licentienemer is 
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voorbehouden in auteursrechtelijke z in. Anders zou 'een boete per schending· neerkomen 
op een boete voor enke l de eerste schending. Dat betekent in dit geval dat iedere 
afzonderlijke uitgave val1 DJ! waarin geen naamsvermelding heeft plaatsgevonden 
aangemerkt dient te worden als een schending. De rechtbank heeft zeven schendi ngen 
vastgesteld, zodat het gevorderde boetebedrag van € 250.000 in beginsel verschuldigd is. 
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4.35. De Staat heeft matiging van de boetes gevraagd. Op grond van artikel 6:94 BW kan 
voor matiging slechts reden z ijn indien de .bi ll ijkheid d it klaarblijkelijk eist. De in deze 
bepaling opgenomen maatstaf. brengt mee dat de rechter pas a ls de toepass ing van een 
boetebeding in de gegeven omstandigheden tot een buitensporig en daarom onaanvaardbaar 
resul taat leidt, van zijn bevoegdheid tot matiging gebruik mag maken. Daarbij zal de rechter 
niet a lleen moeten letten op de verhouding tussen de werkelijke schade en de hoogte van de 
boete, maar ook op de aard van de overeenkomst, de inhoud en de strekking van het beding 
en de omstandigheden waaronder het is ingeroepen. 1 Van de bevoegdheid tot matiging mag 
slechts terughoudend gebruik worden gemáakt. 

4.36. Enerzijds heeft de Staat zelf in de onderhandelingen het opnemen van een 
boetebeding in de Overeenkomst geëist, ondanks de bezwaren van N . c.s. daartegen, 
die nota bene a ls zelfstandigen de overeenkomst aangingen en dus in privé aansprake lijk 
zouden worden in geval zij de overeenkomst n iet volledig zouden nakomen. De boete is niet 
eens gemax imeerd. De Staat valt nu in de spreekwoordelijke kuil die hijzelf gegraven heeft. 
Anderzijds betreft het een boete die is gesteld op uiteenlopende tekortkomingen met naar 
aard en omvang eveneens uiteenlopende (mogelijke) schade (een zogenaamde 
eenheidsboete ). Voor schend in gen van persoon! ij kheidsrechten worden in de jurisprudentie 
schadevergoedingen toegekend, die veel lager liggen dan E 50.000. De Staat heeft 
onweersproken geste ld dat in dit geval een schadevergoeding van maximaal E 5.000 in lijn 
zou zijn met die jurisprudentie. De ernst van de onderhavige tekortkomingen, voor zover die 
in geld is uit te drukken, staat dan ook niet in verhouding tot een boete van E 250.000. Gelet 
op dit een en ander zal de rechtbank de boete matigen tot E 70.000 (7 x E I 0.000). 

Vorderingen 

4.3 7. De rechtbank begrijpt de vorderingen van N . c.s. aldus, dat het primair 
gevorderde petitum aan de orde is als de rechtbank beslist dat de Overeenkomst door 
opzegging is beëindigd en het subsid iair gevorderde petitum a ls de rechtbank anders best i st. 
Uit het voorgaande volgt dat de Overeenkomst niet rechtsgeldig opgezegd kon worden, 
zodat de primaire vorderingen niet toewijsbaar zijn . 

4.38. T en aanzien van de onder I. van de subsidia ire vordering gevraagde verklaring 
voor recht (zie 3.1. 1 en 3 .l.lO), overweegt de rechtbank als volgt. Artikel 25 lid I Aw 
betreffen de persoonlijkheidsrechten van N c.s., d ie onderdeel vormen van hun 
auteursrechten . De gevraagde verklaring heeft het echter over ' auteursrechten ex artikel 25 
lid I Aw alsmede persoonlijkheidsrechten'. De verklaring voor recht is daarom s lechts 
toewijsbaar in de zin dat de Staat inbreuk heeft gemaakt op de persoonlijkheidsrechten ex 
ar1ikel 25 lid 1 Aw van N c.s. en zal aldus wordeD gered igeerd. 

1 HR 27 april 2007. ECL1:NL:HR:2007:AZ6638. NJ 2007/262. rov. 5.3 (lnLrahoff Bart Smit). 
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4.39. Gelet op de vastgestelde inbreuken op de persoonlijkheidsrechten van I c.s .. 
is het onder 3 .I .2 Go. 3. 1.1 0) gevorderde stakingsbevel eveneens toewijsbaar. Ter 
voorkoming van e>.ecutieproblemen zal daarvoor een termijn van twee dagen worden 
bepaa ld. Oe daarbij gevorderde dwangsom wordt niet toegewezen, nu er vanuit gegaan mag 
worden dat-de Staat zich aan dit rechterl ijk bevel houdt. 

4.40. Nu niet is vastgesteld dat de Staat in strijd met de Overeenkomst gebruiksrechten 
aan derden heeft verstrekt, komt het onder 3. 1.3 Uo 3. 1.1 0) gevorderde vcrbod en de onder 
3 .1.4 Uo 3.1. 1 0) gevord erde verklaring voor recht niet voor toewijzing in aanmerking. · 

4.41. Oe onder 3.1. 11 gevorderde nakoming van de verplichting tot naamsvermelding is, 
voor zover deze vordering verder strekt dan het toewijsbare au te u rsrcchte I ij ke 
inbreukvcrbod. gelet op de (gematigde) toewijzing van de contractuele boete, in gevolge 
artikel 6:92 lid I BW niet toewijsbaar. 

4.42. Oe onder 3.1.7 Qo. 3.1. 1 0) ge,·orderde veroordeling tot betaling van contractue le 
boetes, is toe"' ijsbaar in de zin dat een bedrag van E 70.00,- za l_worden toegewezen. 

c.s. hebben wettelijke handelsrente over dit bedrag gevorderd. Oe Overeenkomst is 
gcsloten in juli 20 11 en valt daarmee buiten de temporele werkingssfeer van artikel 119b 
BW . .De Staat heeft niet betwist dat in dat geval artikel 119a BW van toepassing is op deze 
vordering, zodat de wettel ijke handelsrente zal worden toegewezen vanaf de datum die in de 
sommatie door c.s. van 18 december 201 8 is gesteld: 11 januari 2019. 

4.43. Oe Staat zal als de overwegend in het ongel ijk gestelde partij worden veroordeeld 
in de proceskosten. N c.s. hebben een proceskostenveroordeling op de voet van 
artikel I 0 19h Rv gevorderd en opgegeven dat hun proceskostenE 15.778 ex btw bedragen. 
Oe onderhavige zank wordt aangemerkt als een norma le zaak, waarvoor een indicatietarief 
van e 17.500 geldt. Oe opgegeven kosten kunnen derhalve worden aangemerkt als redelijk 
en evenred ig. Vermeerderd met het gri ffie recht van € 297,- en dagvaardingskasten van 
E 81 ,83 is derhal ve een bedrag van E 16. 156,83 toewijsbaar. Oe daarover gevorderde 
wettelijke rente is eveneens toewijsbaar. 

5. De beslissing 

Oe rechtbank 

5.1. 'erklaart voor recht dat de Staat inbreuk heeft gemaakt op de 
persoonlijkheidsrechten van c.s. ex artikel 25 lid I Aw door de namen van 
c.s. niet te vermelden in de in 2.11 beschreven uitgaven van (be"'erkingen van) werken van 
N c.s., 

5.2. beveelt de Staat om binnen tweè dagen na betekening van dit vonnis te staken en 
gestaakt te houden elke auteursrechtinbreuk terzake de in 2.1 en 2.3 bedoelde Werken van 
N c.s. en bewerkingen daarvan, waaronder met name begrepen het niet voldoen aan 
de plicht tot naamsvennelding ex artikel 25 lid I sub a Aw, 

5.3. veroordee lt de Staat om binne1i vee1tien dagen na betekening van dit von nis tegen 
behoor! ij k bewijs van kwijting aan N c.s. te betalen € 70.000,-, te vermeerderen met 
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de daarover verschuldigde wettelijke handelsrente in de zin van artikel 6: 119a BW vanaf 11 
januari 2019 tot de dag van volledige voldoening, 

5.4. veroordeelt de Staat in de proceskosten, aan de zijde van N c.s. tot op heden 
begroot op € 16.156,83, te venneerderen met de wettelijke rente over dit bedrag vanaf 14 
dagen na de datum van dit vonnis tot aan de dag van volledige voldoening, 

5.5. verklaart de onderdelen 5.2, 5.3 en 5.4 van dit vonn is uitvoerbaar bij voorraad, 

5.6. wijst het meer of anders gevorderde af. 

Dit vonnis is gewezen door mr. F.M. Bus en in het openbaar uitgesproken door 
mr. D. Nobel, rolrechter, op 18 november 2020. 

Voo1 ~I<>S.!e/a! c/. 
1 8 tJOV. 2020 
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